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Skarga wniesiona w dniu 21 czerwca 2016 r. przez Mila ehf. przeciwko Urzedowi Nadzoru EFTA
(Sprawa E-7/16)
(2016/C 347/07)

Skarga przeciwko Urzedowi Nadzoru EFTA zostala wniesiona do Trybunalu EFTA w dniu 21 czerwca 2016 r. przez
Mila ehf., reprezentowang przez adwokatéw Espena Bakken i Atle Erling Lunder, Arntzen de Besche Advokatfirma AS,
Bygdey allé 2, 0204 Oslo, Norwegia.

Strona skarzgca wystepuje do Trybunatu EFTA o:
1) stwierdzenie niewaznosci art. 1 i 2 decyzji ESA 061/16/COL;
2) obcigzenie Urzedu kosztami postepowania.

Kontekst prawny i faktyczny oraz zarzuty prawne przytoczone na poparcie skargi:

— Strona skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Urzedu Nadzoru EFTA nr 061/16/COL z dnia 16 marca
2016 1.

— W nastepstwie wyroku Trybunatu EFTA w sprawie E-1/13 Urzad Nadzoru EFTA wszczgl formalne postgpowanie
wyjasniajace w sprawie umowy dzierzawy z dnia 1 lutego 2010 r. pomigdzy Agencja Obrony Ministerstwa Spraw
Zagranicznych Islandii oraz przedsigbiorstwem Og fjarskipti zawartej na potrzeby uzytkowania i eksploatacji $wia-
tlowodu. Postgpowanie wyjasniajace zakoriczylo sie wydaniem decyzji nr 061/16/COL, w ktorej Urzad Nadzoru
EFTA stwierdzil, ze dzierzawa nie stanowila pomocy pafistwa w rozumieniu art. 61 ust. 1 Porozumienia EOG.

— Strona skarzaca podnosi, Ze zaskarzona decyzja zostala wydana w wyniku nieprawidlowego zastosowania art. 61
ust. 1 Porozumienia EOG.
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