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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Granarolo SpA

Strona pozwana: Ambrosi Emmi France SA

Sentencja

1) Artykut 5 pkt 3 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczeri
sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze powddztwo
o odszkodowanie wytoczone w zwigzku z naglym zerwaniem dhugotrwalych statych stosunkow handlowych, takie jak powddztwo
wytoczone w postgpowaniu gtownym, nie ma za przedmiot czynu niedozwolonego lub czynu podobnego do czynu niedozwolonego
albo roszczenia wynikajgcego z takiego czynu w rozumieniu przywolanego rozporzgdzenia, jezeli strony tgczyt dorozumiany stosunek
umowny, przy czym ustalenia w tym zakresie musi dokonac sqd odsytajgcy. Ponadto dowéd istnienia rzeczonego stosunku umownego
musi by oparty na zbiorze zgodnych poszlak, wsrdd ktérych powinny znalezé sie w szczegdlnosci: istnienie statych diugotrwalych
stosunkéw handlowych, dobra wiara stron, regularnos¢ transakgji i ich ewolucja w czasie wyrazona iloSciowo i wartosciowo,
ewentualne porozumienia dotyczqce fakturowanych cen lub przyznanych rabatéw oraz korespondencja stron.

2) Artykut 5 pkt 1 lit. b) rozporzgdzenia nr 44/2001 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze dtugotrwale state stosunki handlowe, takie
jak rozpatrywane w  postgpowaniu glownym, nalezy kwalifikowaé jako ,umowe sprzedazy rzeczy ruchomych”, jezeli
charakterystycznym zobowigzaniem w ramach danej umowy jest dostawa towaréw, wzglednie jako ,umowg o Swiadczenie ustug”,
jezeli zobowigzaniem tym jest Swiadczenie ustug, czego ustalenie nalezy do sqdu odsylajgcego.

()  DzU.C 213z 29.6.2015.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 30 czerwca 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Judecitoria Sibiu — Rumunia) — Directia Generald Regionald
a Finantelor Publice Brasov (DGRFP)/Vasile Toma, Biroul Executorului Judecitoresc Horatiu-Vasile
Cruduleci

(Sprawa C-205[15) ()

(Odestanie prejudycjalne — Karta praw podstawowych Unii Europejskiej — Artykul 47 — Prawo dostegpu
do sgdu — Zasada réwnosci broni — Zasady réwnowaznosci i skutecznosci — Postgpowanie egzekucyjne
majgce na celu wykonanie orzeczenia sqgdowego nakazujgcego zwrot podatku pobranego z naruszeniem
prawa Unii — Zwolnienie wladz publicznych z okreslonych oplat sgdowych — Wlasciwos¢ Trybunatu)

(2016/C 335/25)

Jezyk postepowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Judecdtoria Sibiu
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Strona skarzgca: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Brasov (DGRFP)

Strona pozwana: Vasile Toma, Biroul Executorului Judecdtoresc Horatiu-Vasile Cruduleci
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Sentencja

Artykut 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej oraz zasady réwnowaznosci i skutecznosci nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze
nie stojg one na przeszkodzie obowigzywaniu przepisow takich jak bedgce przedmiotem postgpowania glownego, ktdre zwalniajg osoby
prawne prawa publicznego z oplat sgdowych przy wnoszeniu przez nie powddztwa opozycyjnego w ramach postepowania egzekucyjnego
majgcego na celu wykonanie orzeczenia sgdowego nakazujgcego zwrot podatkéw pobranych z naruszeniem prawa Unii i ktdre zwalniajg
te podmioty z obowigzku wniesienia kaucji przewidzianej przy sktadaniu wnioskéw o zawieszenie takiego postgpowania egzekucyjnego,
w sytuacji gdy wnioski sktadane przez osoby fizyczne i osoby prawne prawa prywatnego w ramach tych postgpowari podlegajg co do
zasady oplatom sgdowym.

(') Dz.U. C 245 z 27.7.2015.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 7 lipca 2016 r. - Rzeczpospolita Polska/Komisja Europejska
(Sprawa C-210/15 P) ()

[Odwolanie — EFOGR i EFRROW — Wydatki wylgczone z finansowania przez Unig — Rozporzgdzenia
o4 wy P p
(WE) nr 1257/1999 i nr 1698/2005 — Wczesniejsze emerytury rolnikéw — Ostateczne zaprzestanie
prowadzenia komercyjnej dzialalnosci rolniczej]

(2016/C 335/26)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Whnoszgca odwolanie: Rzeczpospolita Polska (przedstawiciel: B. Majczyna, pelnomocnik)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Szmytkowska i D. Triantafyllou, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Rzeczpospolita Polska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU. C 236 z 20.7.2015.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 7 lipca 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Pécsi Torvényszék — Wegry) — Hészig Kft./Alstom Power Thermal
Services

(Sprawa C-222/15) (')

[Odestanie prejudycjalne — Klauzula prorogacyjna — Wspélpraca sgdowa w sprawach cywilnych —
Jurysdykcja i wykonywanie orzeczeri sgdowych w sprawach cywilnych i handlowych — Rozporzgdzenie
(WE) nr 44/2001 — Artykut 23 — Klauzula zawarta w ogélnych warunkach umowy — WyraZenie przez

strony zgody na obowigzywanie owych warunkéw — Wainos$c i precyzyjnos¢ klauzuli prorogacyjnej]

(2016/C 335/27)
Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

Pécsi Torvényszék



