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W dniu 19 stycznia 2011 r. Komisja podjela decyzje o wszczeciu postgpowania w rozumieniu art. 11
ust. 6 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2003 () i art. 2 ust. 1 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 773/2004 () przeciwko przedsigbiorstwom Telefonica, SA i Portugal Telecom, SGPS, SA (,PT")
w zwigzku z klauzulg o zakazie konkurencji zamieszczong w umowie o zakupie akcji zawartej
pomiedzy tymi dwoma przedsi¢biorstwami, w wyniku ktérej przedsigbiorstwo Telefénica przejelo
wylaczng kontrole nad brazylijskim operatorem telefonii mobilnej Vivo Participacdes, SA.

Omawiana klauzula o zakazie konkurencji zostala pierwotnie wykryta przez hiszpanski organ
ds. konkurencji. W wyniku konsultacji miedzy hiszpanskim i portugalskim urzedem ds. konkurencji
a Komisja Europejska podjeto decyzje o wszczeciu dochodzenia przez Komisje. W zwigzku z powyz-
szym na podstawie art. 12 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1/2003 hiszpanski organ ds. konkurencji
przekazal Komisji pelna dokumentacje dotyczaca przedmiotowej sprawy.

W dniu 21 pazdziernika 2011 r. Komisja przyjela pisemne zgloszenie zastrzezent i w dniu 24 pazdzier-
nika 2011 r. wyslala je przedsigbiorstwom Telefénica i PT. W dniu 4 listopada 2011 r. obu przed-
sighiorstwom udostepniono akta sprawy. Komisja pierwotnie wyznaczyla dzien 3 stycznia 2012 r. jako
ostateczny termin odpowiedzi na pisemne zgloszenie zastrzezen. Na wniosek stron termin ten prze-
dluzono o 8 dni roboczych.

Przedsigbiorstwa Telefénica i PT nie skorzystaly z przystugujacego im prawa do zlozenia ustnych
wyjasnien na spotkaniu wyja$niajgcym zgodnie z art. 12 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 773/2004.
W tej sprawie nie mialo zatem miejsca spotkanie wyjasniajace.

W pisemnym zgloszeniu zastrzezen Komisja ustalifa wstepnie, ze klauzula o zakazie konkurencji
zamieszczona w umowie o zakupie akcji zawartej pomiedzy przedsigbiorstwami Telefonica a PT jest
réwnoznaczna z porozumieniem o podziale rynku, ktérego celem jest ograniczenie konkurencji na
rynku wewnetrznym, co stanowi naruszenie art. 101 TFUE.

W swej decyzji Komisja odrzucita argumenty wysunigte w odpowiedziach stron i potwierdzita ustalenia
zawarte w pisemnym zgloszeniu zastrzezen.

Nie otrzymalem zadnych skarg dotyczacych skutecznego korzystania z praw proceduralnych przez
strony postgpowania. Projekt decyzji dotyczy jedynie zastrzezen, co do ktérych strony mialy mozliwosé
przedstawienia swoich stanowisk. W zwiazku z powyzszym stwierdzam, ze wszystkie strony postepo-
wania mialy mozliwo$¢ skutecznego skorzystania z przystugujacych im praw proceduralnych w przed-
miotowej sprawie.

Bruksela, dnia 21 stycznia 2013 r.
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Michael ALBERS

Zgodnie z art. 16 1 17 decyzji 2011/695/UE Przewodniczacego Komisji Europejskiej z dnia 13 pazdziernika 2011 r.

w sprawie funkcji i zakresu uprawnien urzednika przeprowadzajacego spotkanie wyjasniajagce w niektérych postepo-
waniach z zakresu konkurencji (Dz.U. L 275 z 20.10.2011, s. 29).

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1/2003 z dnia 16 grudnia 2002 r. w sprawie wprowadzenia w Zycie regul konkurencji
ustanowionych w art. 81 i 82 Traktatu (Dz.U. L 1 z 4.1.2003, s. 1).

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 773/2004 z dnia 7 kwietnia 2004 r. odnoszace si¢ do prowadzenia przez Komisje
postepowan zgodnie z art. 81 i 82 Traktatu WE (Dz.U. L 123 z 27.4.2004, s. 18).
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