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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Administrativa apgabaltiesa
(Lotwa) w dniu 14 kwietnia 2020 r. — SIA SS/ Valsts ienémumu dienests

(Sprawa C-175/20)
(2020/C 222/21)
Jezyk postgpowania: totewski

Sad odsylajacy

Administrativa apgabaltiesa

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca i wnoszgca odwotanie: SIA SS

Strona przeciwna i druga strona postepowania odwotawczego: Valsts ienémumu dienests

Pytania prejudycjalne

1) Czy wymogi ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych (') nalezy interpretowal w ten sposéb, ze wniosek
o udzielenie informacji zlozony przez organ podatkowy, taki jak w niniejszej sprawie, w ktorym zada si¢ dostarczenia
informacji zawierajacych znaczng ilo$¢ danych osobowych, powinien spelnia¢ wymogi ogdlnego rozporzadzenia
w sprawie ochrony danych (w szczegdlnosci jego art. 5 ust. 1)?

>

Czy wymogi ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze organ podatkowy
moze odstapi¢ od stosowania przepisu art. 5 ust. 1 tego rozporzadzenia, nawet gdy ustawodawstwo obowigzujace
w Republice Lotewskiej nie przyznaje takiego uprawnienia wspomnianemu organowi?

)
~

Czy przy dokonywaniu wykladni wymogéw ogélnego rozporzadzenia o ochronie danych mozna uznal, ze istnieje
zgodny z prawem cel uzasadniajacy obowiazek — nalozony poprzez wniosek o udzielenie informacji, taki jak
w niniejszej sprawie — dostarczenia wszystkich zadanych danych w nieograniczonej ilosci i w nieograniczonym okresie
czasu, przy czym nie ustalono daty uplywu terminu na wykonanie tego wniosku o udzielenie informacji?

=

Czy przy dokonywaniu wykladni wymogéw ogélnego rozporzadzenia o ochronie danych mozna uznal, ze istnieje
zgodny z prawem cel uzasadniajacy obowiazek — nalozony poprzez wniosek o udzielenie informacji, taki jak
w niniejszej sprawie — dostarczenia wszystkich zadanych danych, nawet gdy we wniosku o udzielenie informacji nie
wskazano (lub wskazano w sposéb niekompletny) celu przekazania informacji?

5) Czy przy dokonywaniu wykladni wymogéw ogélnego rozporzadzenia o ochronie danych mozna uznaé, ze istnieje
zgodny z prawem cel uzasadniajagcy obowigzek — nalozony poprzez wniosek o udzielenie informacji, taki jak
w niniejszej sprawie — dostarczenia wszystkich zadanych danych, nawet gdy w praktyce dotyczy to w pelni wszystkich
zainteresowanych, ktorzy opublikowali ogloszenia w sekeji ,samochody osobowe” danego portalu?

6) Jakie kryteria nalezy stosowa w celu zbadania, czy organ podatkowy dzialajacy jako administrator danych zapewnia
w nalezyty sposéb, ze przetwarzanie danych (w tym réwniez uzyskanie informacji) jest zgodne z wymogami og6lnego
rozporzadzenia o ochronie danych?

7) Jakie kryteria nalezy stosowal w celu zbadania, czy wniosek o udzielenie informacji, taki jak w niniejszej sprawie, jest
nalezycie uzasadniony i ma charakter okazjonalny?

8) Jakie kryteria nalezy stosowal w celu zbadania, czy przetwarzanie danych osobowych odbywa si¢ w niezbednym
zakresie i w sposob zgodny z wymogami ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych?
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9) Jakie kryteria nalezy stosowaé w celu zbadania, czy organ podatkowy dzialajacy jako administrator danych zapewnia
zgodno$¢ przetwarzania danych z wymogami art. 5 ust. 1 ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych (rozliczalnosé)?

(")  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE (ogélne rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz.U. 2016, L 119, s. 1).

Vv’

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Nejvyssi soud Ceské
republiky (Republika Czeska) w dniu 24 kwietnia 2020 r. - VYSOCINA WIND a.s. | Ceskd republika —
Ministerstvo Zivotniho prostiedi

(Sprawa C-181/20)
(2020/C 222/22)

Jezyk postgpowania: czeski

Sad odsylajacy
Nejvyssi soud Ceské republiky

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: VYSOCINA WIND a.s.

Strona pozwana: Ceska republika — Ministerstvo Zivotntho prostiedi

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 13 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/19/UE (') z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie zuzytego
sprzetu elektrycznego i elektronicznego (WEEE) nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze sprzeciwia si¢ nalozeniu przez
panstwo czlonkowskie obowigzku finansowania kosztéw zbierania, przetwarzania, odzysku i przyjaznego dla
srodowiska unieszkodliwiania WEEE pochodzacego z paneli fotowoltaicznych wprowadzonych do obrotu przed
1 stycznia 2013 r. na ich uzytkownikéw, a nie producentéw?

2) W przypadku odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze — czy dla oceny przestanek odpowiedzialnosci panistwa
cztonkowskiego za szkode wyrzadzong jednostce wskutek naruszenia prawa Unii ma znaczenie okolicznos¢ jak ta
w postepowaniu gtéwnym, ze panstwo cztonkowskie we wlasnym zakresie ustanowilo zasady finansowania odpadéw
z paneli fotowoltaicznych jeszcze przed przyjeciem dyrektywy, na mocy ktérej doszlo do objecia paneli
fotowoltaicznych regulacja prawa Unii i obciazenia producentéw obowigzkiem pokrywania zwigzanych z tym kosztow,
a to réwniez w odniesieniu do tych paneli, ktére zostaly wprowadzone do obrotu przed uplywem terminu transpozycji
dyrektywy (oraz samym przyjeciem regulacji na poziomie prawa Unii)?

()  Dz.U.2012L 197, s. 38.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Najvyssi sid Slovenskej
republiky (Stowacja) w dniu 29 kwietnia 2020 r. - HYDINA SK s.r.o.| Finan¢né riaditel'stvo
Slovenskej republiky

(Sprawa C-186/20)
(2020/C 222/23)

Jezyk postgpowania: stowacki

Sad odsylajacy
Najvyssi sad Slovenskej republiky
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